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Аннотация. Одним из новейших способов увеличения количества и улучшения качества урожая является 

использование разнообразных регуляторов роста растений. Опыты по изучению влияния стимулятора роста на 

рост, развитие, продуктивность и качество яровой пшеницы проводились на коллекционном участке кафедры 

земледелия, растениеводства, селекции и семеноводства, находящимся в учебном научно-практическом центре 

«Студенческий» ФГБОУ ВО Чувашский ГАУ в 2024–2025 годах на серых лесных почвах. Полученные данные 

свидетельствуют о том, что у растений, обработанных в фазу кущения стимулятором роста APASIL, этот про-

цесс протекал интенсивно по всем вариантам опыта по сравнению с контрольным вариантом. Самые высокие 

растения были получены в варианте, в которых опрыскивание проводилось с нормой в дозе 40 г/га. Высота рас-

тения по данному варианту составила 87,4 см, что на 7,3 см выше контрольного варианта. По количеству обра-

зовавшихся узлов на 1 растении и количеству сформировавшихся зерен в колосе наиболее лучшие показатели 

были получены при дозе 40 г/га, превышение от контроля составило 0,3 шт. (10 %) и 3,9 шт. (16,2 %) соответст-

венно. Урожай зерна яровой пшеницы увеличивался на всех вариантах опыта, где растения обрабатывались 

стимулятором роста APASIL, но наибольшую прибавку дал вариант при некорневой подкормке в дозе 40 г/га. 

Наибольшее содержание сырой клейковины получено на варианте с применением стимулятора роста APASIL в 

дозе 40 г/га, что выше контрольного варианта на 4,6 %.  
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Abstract. One of the latest methods for increasing crop yield and improving its quality is the use of various plant 

growth regulators. Experiments to study the effect of a growth stimulant on the growth, development, productivity, and 

quality of spring wheat were conducted in 2024–2025 on gray forest soils at the collection plot of the Department of 

Agriculture, Plant Growing, Breeding, and Seed Production, located at the «Studencheskiy» Educational and Scientific 

Production Center of the Chuvash State Agrarian University. The data obtained indicate that plants treated with the 

APASIL growth stimulant during the tillering phase experienced more intensive tillering in all experimental treatments 

compared to the control treatment. The tallest plants were obtained in the treatment treated at a dose of 40 g/ha. Plant 

height in this treatment was 87.4 cm, 7.3 cm higher than the control treatment. In terms of the number of nodes formed 

per plant and the number of grains formed per ear, the best results were obtained with a dose of 40 g/ha, exceeding the 

control by 0.3 pcs. (10 %) and 3.9 pcs. (16.2 %), respectively. Spring wheat grain yield increased in all experimental 

variants treated with the APASIL growth stimulator, but the greatest increase was achieved with foliar application at a 

dose of 40 g/ha. The highest crude gluten content was obtained with the APASIL growth stimulator applied at a dose of 

40 g/ha, which is 4.6 % higher than the control. 
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Введение.  

Разработка научно-обоснованных приемов и тех-

нологий возделывания, позволяющих контролировать 

и целенаправленно регулировать продукционный 

процесс, была и остается одним из основных требова-

ний ресурсосберегающего производства сельскохо-

зяйственных культур [2, 10].  

В настоящее время, когда повышение урожая уже 

не может достигаться путем расширения посевных 

площадей, как никогда важно использовать все дос-

тижения биологической науки. Одним из новейших 

способов увеличения количества и улучшения качест-

ва урожая является использование разнообразных ре-

гуляторов роста растений [4, 8]. С их помощью пол-

нее используются возможности генотипа, предотвра-

щается полегание зерновых, ослабляется 

отрицательное действие пестицидов, ускоряется со-

зревание и возрастает устойчивость растений к небла-

гоприятным факторам окружающей среды [9]. 

Применение стимуляторов роста позволяет полу-

чить экологически чистую продукцию, что в конеч-

ном итоге положительно сказывается на здоровье на-

селения и ее реализации [11].  

В литературе имеется много данных о положи-

тельном влиянии стимуляторов роста на рост и разви-

тие различных растений, в том числе и яровой пше-

ницы. Однако, вопросу изучения влияния стимулято-

ра роста APASIL на рост, развитие, продуктивность и 

качество яровой пшеницы недостаточно, поэтому на-

ми и поставлен этот вопрос на изучение. 

Ранее на кафедре земледелия, растениеводства, се-

лекции и семеноводства в течение последних лет раз-

рабатывались и уточнялись способы применения, 

проводились производственные испытания регулято-

ров роста растений и удобрений на многих сельскохо-

зяйственных культурах [1, 5, 6, 7]. 

В связи с вышеизложенным, целью наших иссле-

дований являлось изучение влияния некорневых об-

работок стимулятором роста APASIL на продуктив-

ность яровой пшеницы в условиях учебного научно-

практического центра (УНПЦ) «Студенческий» 

ФГБОУ ВО Чувашский ГАУ. 

Материалы и методы. 
Опыты по изучению влияния стимулятора роста на 

рост, развитие, продуктивность и качество яровой 

пшеницы проводились на коллекционном участке ка-

федры земледелия, растениеводства, селекции и се-

меноводства, находящемся в УНПЦ «Студенческий» 

в 2024-2025 годах, на серых лесных почвах.  

В пахотном слое содержалось 2,3 % гумуса (по 

Тюрину), подвижных фосфатов – 240-260, обменного 

калия – 120–140 мг на 100 г почвы, кислотность поч-

вы – 5,7-5,8. 

Для изучения взят сорт яровой пшеницы Экада 70. 

Опыт закладывался в шестикратной повторности, 

площадь учетной делянки 1,2 м
2
, схема опыта показа-

на в таблице 1. 

Схема полевого опыта включала шесть вариантов 

внесения стимулятора роста APASIL с нормой от 10 

до 50 г/га.  

 

Таблица 1. Варианты внесения стимулятора роста на яровой пшенице 

Table 1. Options for applying a growth stimulant to spring wheat 

Варианты опыта Сорт Норма внесения 

Контроль 

Экада 70 

I – без стимулятора роста 

APASIL 

II – 10 г/га 

III – 20 г/га 

IV – 30 г/га 

V – 40 г/га 

VI – 50 г/га 

 

 

Некорневую подкормку растений проводили в фа-

зах кущения растений и выхода в трубку.  

Агротехника возделывания яровой пшеницы была 

общепринятой для условий Чувашской Республики. 

В состав стимулятора роста APASIL входит диок-

сид кремния (SiO2) (в сухом продукте не менее 70 %), 

в перерасчете на влажный продукт не менее 31,5 %. 

Биометрические измерения проводили при помо-

щи мерной линейки. 

Обработку данных урожайности проводили мето-

дом дисперсионного анализа [3]. 

Результаты исследований и их обсуждение.  
Обработка стимулятором роста APASIL оказало 

влияние на продуктивную высоту стеблестоя. Полу-

ченные данные свидетельствуют о том, что у расте-

ний, обработанных в фазу кущения стимулятором 

роста APASIL, этот процесс шел интенсивно по всем 

вариантам опыта по сравнению с контрольным вари-

антом. 

Самые высокие растения были получены на вари-

анте, в которых опрыскивание проводилось с нормой 

в дозе 40 г/га. Высота растения по данному варианту 

составила 87,4 см, что на 7,3 см выше контрольного 

варианта.  

Такая же закономерность наблюдалась по количе-

ству образовавшихся узлов на 1 растении и количест-

ву сформировавшихся зерен в колосе. Превышение от 

контроля составило 0,3 штуки (10 %) и 3,9 штук (16,2 

%) соответственно (табл. 2). 
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Таблица 2. Влияние стимулятора роста на биометрические показатели яровой пшеницы, в среднем за 2024-

2025 годы 

Table 2. Effect of growth stimulator on biometric indicators of spring wheat, on average for 2024-2025 

Вариант опы-

та 

Высота (h) 

растения, 

см  

Отклонение от 

контроля, см 

Количество уз-

лов на 1 расте-

нии, шт. 

Отклонение 

от контро-

ля, шт.  

Количество 

зерен с 1 ко-

лоса, шт. 

Отклонение 

от контро-

ля, шт. 

Контроль – 

обработка во-

дой 

80,1 - 3,0 - 24,0 - 

10 г/га 81,7 1,6 3,1 0,1 25,3 1,3 

20 г/га 82,3 2,2 3,1 0,1 25,9 1,9 

30 г/га 84,1 4,0 3,2 0,2 27,0 3,0 

40 г/га 87,4 7,3 3,3 0,3 27,9 3,9 

50 г/га 86,2 6,1 3,2 0,2 27,1 3,1 

 

Нас интересовал также вопрос влияния стимуля-

тора роста APASIL на структуру урожая яровой пше-

ницы (табл. 3). 

Обработка посевов яровой пшеницы в фазу куще-

ния стимулятором роста APASIL оказало положи-

тельное действие на увеличение длины, массы колоса 

и массы зерна с 1 колоса. 

 

Таблица 3. Элементы структуры урожая яровой пшеницы, 2024–2025 годы 

Table 3.  Elements of the spring wheat crop structure, 2024–2025  

Вариант опыта Длина 

колоса, 

см 

Отклонение от 

контроля, см 

Масса 1 

колоса, г 

Отклонение от 

контроля, г 

Масса зерна 

с 1 колоса, г 

Отклонение от 

контроля, г 

Контроль – об-

работка водой 
7,2 - 1,3 - 1,0 - 

10 г/га 7,2 - 1,4 0,1 1,0 - 

20 г/га 7,3 0,1 1,4 0,1 1,1 0,1 

30 г/га 7,5 0,3 1,5 0,2 1,2 0,2 

40 г/га 7,8 0,6 1,6 0,3 1,2 0,2 

50 г/га 7,7 0,5 1,5 0,2 1,2 0,2 

 

Разница элементов структуры урожая (длина коло-

са, масса колоса и зерна с 1 растения) контрольного 

варианта по сравнению с остальными, где применялся 

стимулятор роста, составила соответственно: 7,2 см, 

1,3 г и 1,0 г. 

Урожайность зерна является одним из основных 

показателей, характеризующих эффективность возде-

лывания яровой пшеницы. 

В таблице 4 представлены результаты исследова-

ний влияния некорневых обработок в фазу кущения 

стимулятором роста APASIL на урожайность яровой 

пшеницы. 

Наибольшая прибавка получена в варианте с не-

корневой обработкой препаратом APASIL в дозе 40 

г/га. Превышение от контроля составило соответст-

венно 0,6 см, 0,3 г и 0,2 г. 

 

Таблица 4. Урожайность яровой пшеницы за 2024–2025 гг, т/га 

Table 4. Spring wheat yield for 2024–2025, t/ha 

Вариант опыта 

Урожайность, т/га Отклонение от кон-

троля, т/га 

Отклонение от кон-

троля, % годы 

2024 2025 в среднем 
годы годы 

2024 2025 2024 2025 

Контроль – обработка водой 2,5 2,7 2,60 – – – – 

10 г/га 2,9 2,9 2,90 0,4 0,2 16 7 

20 г/га 3,1 3,3 3,20 0,6 0,6 24 22 

30 г/га 3,3 3,6 3,45 0,8 0,9 32 33 

40 г/га 3,5 4,1 3,80 1,0 1,4 40 52 

50 г/га 3,0 3,7 3,35 0,5 1,0 20 37 

НСР05                                                    0,3       0,3 

 

Урожай зерна яровой пшеницы увеличивался на 

всех вариантах опыта, где растения обрабатывались 

стимулятором роста APASIL, но наибольшую при-

бавку дал вариант при некорневой подкормке в дозе 

40 г/га. 

Данный вариант обеспечил достоверные прибавки 

урожая яровой пшеницы за 2 года проведения иссле-

дования на пятипроцентном уровне значимости по 

сравнению с остальными вариантами. 
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Рис. 1. Качество зерна яровой пшеницы за 2024–2025 гг. 

Fig. 1. Grain quality of spring wheat for 2024–2025 

 

Основным показателем, характеризующим 

качество пшеничной муки, является содержание 

клейковины в зерне (рис. 1). 

Содержание клейковины в зерне во всех случаях 

было выше на опытных вариантах, где применялся 

стимулятор роста APASIL. 

По данным лабораторных исследований 

содержание сырой клейковины варьировало в 

зависимости от дозы применяемого препарата в 

пределах от 26,3 % до 29,2 %. Наибольшее 

содержание сырой клейковины получено на варианте 

с применением стимулятора роста APASIL в дозе 40 

г/га, что выше контрольного варианта на 4,6 %.  

Заключение.  

Результаты проведенных исследований показали, 

что однократная обработка стимулятором роста 

APASIL в фазе кущения в дозах от 10 г/га до 50 г/га 

способствует повышению количественных и 

качественных показателей яровой пшеницы. Для 

получения высокого урожая яровой пшеницы сорта 

Экада 70 с высоким содержанием клейковины пред-

лагаем опрыскивание стимулятором роста APASIL 

проводить в фазе кущения в дозе 40 г/га.  
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