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УДК 631.51 

ЭФФЕКТИВНОСТЬ  ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ЗАЛЕЖНЫХ ЗЕМЕЛЬ ПОД ОЗИМУЮ ПШЕНИЦУ ПРИ 

РАЗЛИЧНЫХ ТЕХНОЛОГИЯХ ВОЗДЕЛЫВАНИЯ НА  СВЕТЛО-СЕРЫХ ЛЕСНЫХ ПОЧВАХ  

ВОЛГО-ВЯТСКОГО РЕГИОНА 
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Аннотация. Было проведено испытание различных технологий  обработки залежных земель под озимую 

пшеницу. В среднем за 2 года исследований в начале вегетации влажность почвы в звене севооборота в слое 0-

30 см была наивысшей под озимой пшеницей в варианте с использованием технологии Mini-till на фоне полного 

минерального удобрения. Наибольшая плотность почвы в звене севооборота наблюдалась при использовании 

технологии  No-till как на фоне с внесением удобрений (1,29г\см
2
), так и без внесения минеральных удобрений 

(1,39 г/см
2
). Наименьшая плотность почвы (1,28 г/см

2
) – в звене севооборота при использовании технологии 

Mini-till  как на фоне внесения удобрений, так и без внесения минеральных удобрений. 

Засоренность посевов при возделывании озимой пшеницы с применением технологии No-till как на фоне 

полного минерального удобрения, так и без него имела тенденцию к увеличению показателей как по общему 

количеству сорняков, так и по количеству многолетних сорняков. В среднем урожайность озимой пшеницы 

при использовании традиционной технологии с внесением полного удобрения составила 3,37 т/га, на фоне без 

удобрения – 2,14 т/га, в случае применения энерго-ресурсосберегающих технологий Mini-till – 2,24 и 1,75ц/га, 

No-till – 1,69 и 1,26 ц/га.  

Максимальная рентабельность (26,4 %) достигалась при применении технологии Мini-till с внесения 

минеральных удобрений. 

Ключевые слова: No-till, Mini-till, традиционная обработка почвы, озимая пшеница, удобрение, 

засоренность. 

 

Введение. В Нижегородской области имеется почти 2,5 миллиона гектаров земель 

сельскохозяйственного назначения. В настоящее время местные аграрии используют лишь часть земельных 

площадей. Около 550 тысяч гектаров плодородной земли уже несколько лет пустуют и не обрабатываются. Эти  
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поля заросли бурьяном и мелколесьем. Освоение залежных земель и включение их в севооборот в целях 

увеличения валового сбора зерна – одна из перспективных задач современного сельского хозяйства [1-12]. В 

2017 г. в Нижегородской области урожайность зерновых культур составила 25,6 ц\га, озимой пшеницы – 29,5 

ц/га. В связи с этим поиск рациональных технологий освоения залежных земель под озимую пшеницу имеет на 

сегодняшний день актуальное значение. 

Цели исследований – изучение различных технологий использования залежных земель под озимую 

пшеницу. 

Материалы и методы исследования. Опыты закладывались на поле  ООО «Хлебороб» Павловского 

района Нижегородской области в 2017-2018 гг. 

Объектом исследования являлась озимая пшеница сорта «Московская-39». 

Схема опыта включала  следующие варианты: 

1.Традиционная технология: 

 обработка дискатором БДМ-4,6;  

основная обработка плугом (20-22 см); 

культивация Саморакт; 

сев сеялка Rapid C 60. 

2.Mini-till: 

двукратная обработка БДМ 4,6; 

сев сеялка Rapid  600С. 

3. No-till: 

обработка залежей глифосатсодержащим препаратом 4л/га без механической  обработки  почвы;  

сев сеялкой Томь-10. 

Эти варианты апробировались на фоне NH₄NO  и без внесения удобрений. Размещение делянок – 

рендомизированное, в четырёхкратной повторности. 

Почва опытного участка – светло-серая лесная с содержанием гумуса около 1,5 %,  рН солевой вытяжки 

– 5,5. Почвы обеспечены Р2О5(200мг/кг) и К20 (56 мг/кг). Участок был выровненным. 

Результаты исследований и их обсуждение. 

Влажность почвы под озимой пшеницей в слое 0-30 см в начале вегетации в среднем за 2 года 

исследований была наивысшей  в варианте при  использовании  технологии Mini-till на фоне полного 

минерального удобрения 1и составляла 6,5 % (табл.1). 

 

Таблица 1 – Влажность почвы залежных земель под озимой пшеницей в начале вегетации в слое 30 см 

 

Варианты опыта 
Влажность почвы по годам (%) в слое 0 – 30 см 

Среднее 2017 г. Среднее 2018 г. Среднее 

С внесением 

NH₄NO₃ 

Традиционная технология 16,4 16,5 16,45 

Mini-till 16,3 16,7 16,5 

No-till 16,2 15,9 16,05 

Без удобрений 

Традиционная технология 15,8 16,0 15,9 

Mini-till 16,1 16,5 16,3 

No-till 15,3 15,1 15,2 

 

Таблица 2 – Плотность почвы (г/см3) под озимой пшеницей в среднем за 2 года 

 

Варианты опыта 
Плотность почвы (г/см3) 

2017 г. 2018 г. Среднее за 2 года 

С внесением NH₄NO₃ 
Традиционная технология 1,4 1,1 1,25 

Mini-till 1,3 1,25 1,28 

No-till 1,3 1.28 1,29 

Без удобрений 

Традиционная технология 1,2 1,3 1,25 

Mini-till 1,3 1.35 1,33 

No-till 1,4 1,38 1.39 

 

Наибольшая плотность почвы  наблюдалась при использовании технологии  No-till  как без внесения 

удобрений (1,39 г\см
2
), так  и на фоне внесения минеральных удобрений (1,29 г/см

2
). Наименьшая плотность 

почвы (1,25 г/см
2
) – при использовании традиционной  технологии как на фоне внесения удобрений, так  и без 

внесения минеральных удобрений (табл. 2). 
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Таблица 3 – Засорённость озимой пшеницы, шт/м
2 
(конец вегетации) 

 

Варианты опыта 

Количество сорняков, шт/м2 

2017 г. 2018 г. Среднее за 2 года 

всего 
в том числе 

многолетние 
всего 

в том числе 

многолетние 
всего 

в том числе 

многолетние 

С внесением 

NH₄NO₃ 

Традиционная 

технология 
38 23 35 20 36,5 21,5 

Mini-till 48 30 52 34 50 32 

No-till 130 80 158 76 144 78 

Без удобрений 

Традиционная 

технология 
34 23 36 22 35 22,5 

Mini-till 50 32 51 24 50,5 28 

No-till 134 76 191 91 162.5 83,5 

 

Засоренность посевов при возделывании озимой пшеницы с применением  технологии No-till как на 

фоне полного минерального удобрения, так и без  него имела тенденцию к повышению значений как по общему 

количеству сорняков, так  и по количеству многолетних сорняков (табл. 3). 

Так, засоренность в звене севооборота при использовании технологии No-till  на фоне внесения 

минеральных удобрений составила в среднем 144 шт.\м
2
, в том числе, общее число многолетних сорняков – 78 

шт.\м
2
. Засоренность при использовании технологии No-till без внесения минеральных удобрений была еще 

выше и составила 162,5 шт.\м
2
, в том числе, по количеству многолетних сорняков  – 83,5 шт.\м

2
. Это в 2-2,5 раза 

выше, чем при использовании традиционной технологии. 

 

Таблица 4 − Урожайность озимой пшеницы на залежных землях, (т/га) 

 

Варианты опыта 
Урожайность т\га 

2017 г. 2018 г. Среднее за 2 года 

С внесением NH₄NO₃ 
Традиционная технология 3,34 3,41 3.37 

Mini-till 2,3 2,18 2,24 

No-till 1,65 1,73 1,69 

Без удобрений 

Традиционная технология 2,18 2,1 2,14 

Mini-till 1,7 1,8 1,75 

No-till 1,2 1,32 1,26 

 

В среднем урожайность озимой пшеницы при традиционной технологии с внесением полного удобрения 

составила 3,37 т/га, без удобрения – 2,14 т/га. При использовании энерго–ресурсосберегающих технологий 

Mini-till – 2,24 и 1,75ц/га, No-till – 1,69 и 1,26 ц/га.  

 

Таблица 5 − Экономическая оценка применения различных технологий под озимую пшеницу при освоении 

залежных земель 

 

Варианты опыта 
Урожайность, 

т\га 

Цена 

продукции 

на 1га, тыс. 

руб 

Денежно-

материальные 

затраты 

Условный 

чистый доход 

на 1 га , тыс. 

руб. 

Уровень 

рентабельности, 

% 

С 

внесением 

NH₄NO₃ 

Традиционная 3.37 19,84 16,7 3,14 18,8 

Mini-till 2,24 17,44 13,8 3,64 26,4 

No-till 1,69 13,36 11,5 1,86 16,2 

Без 

удобрений 

Традиционная 2,14 14,00 13,5 0,5 3,7 

Mini- 1,75 12,56 11,5 1,06 9,2 

No-till 1,26 8,80 7,11 1,69 23.76 

 

Экономическая эффективность возделывания озимой пшеницы возрастает, если издержки производства, 

в частности денежно-материальные затраты, в пересчете на 1 га  будут минимальными. 

Максимальная рентабельность достигается при применении технологии по системе Мini-till с внесения 

минеральных удобрений, где она достигает уровня в 26,4 %. 

Выводы. 

1. В среднем использование ресурсосберегающей технология  No-till приводит к снижению 

урожайности озимой пшеницы почти в 1,5 – 2 раза как с внесением полного удобрения, так и без него. 
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2. Максимальная рентабельность достигается при использовании системы Mini-till c внесения 

минеральных удобрений и составляет 26,4 %. Внесение минеральных удобрений увеличивает урожайность 

озимой пшеницы и вследствие этого возрастает рентабельность. 
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Abstract: Different technologies of processing of fallow lands for winter wheat were tested. Soil moisture in the 

link of crop rotation in the layer 0-30cm at the beginning of the growing season for an average of 2 years of research 

was the highest under winter wheat in the version using the Mini-till technology on the background of complete mineral  
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fertilizer. The highest density of soil in the link of crop rotation was noted when using no-till technology both against 

the background of fertilization (1.29 g / cm
2
) and without mineral fertilizers (1.39 g/cm

2
). The lowest soil density (1.28 g 

/ cm
2
) in the crop rotation link was noted when using the Mini-till technology both against the background of fertilizer 

application and without mineral fertilizers. 

The contamination of crops during the cultivation of winter wheat using no-till technology both against the 

background of complete mineral fertilizer and without them tended to increase values both in the total number of weeds 

and in the group of perennial weeds. On average, the yield of winter wheat with traditional technology with the 

introduction of complete fertilizer was 3.37 t / ha, against the background without fertilizer 2.14 t/ha. energy-saving 

technologies Mini-till 2,24 I1,75C/ha and No-till 1,69 and 1,26 C / ha.  

The highest profitability is observed in the application of the processing according to the system of tillage with 

application of mineral fertilizers, which it reaches at a low purchase price for grain level at 26.4% 

Key words: No-till, Mini-till, traditional tillage, winter wheat, fertilizer, clogging. 
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